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EL ESPAGIO Y TIEMPO SAGRADO, FUNDAMENTO

IDEOLOGICO MEXIGA EN POS DE UN TERRITORIO.

cPara comprender el por qué de la gran-
deza de México-Tenochtitlan, como centro
imperial politico-religioso de indiscutible fruto de
las culturas mesoamericanas, es requerible
tomar en cuenta la cosmovision que encerraba
el espacio y tiempo en la construccion de ideas
que dieron origen a la organizacion territorial de
esta ciudad portentosa, y que fueron incom-
prendidos por los colonizadores.
Realmente estamos muy lejos de comprender
por completo la trascendencia de los esquemas
del espacio y tiempo sagrado, en la materializa-
cion de la organizacion territorial de México-Te-
nochtitlan. Sin embargo, a partir del descubri-
miento de las ruinas del Templo Mayor
(1978), se logro de alguna manera profundizar
mas en este misterio historico. Pero antes de
este suceso, ya se realizaban investigaciones
importantes que dieron un punto de vista escla-
recedor de este problema.
Los documentos que analizan la importancia del
espacio y tiempo sagrado en la cosmovision
social de los mexicas se encuentran dispersos y

retomados a manera de citas y notas. A pesar
de ello; Miguel Ledn Portilla, Alfredo Lopez
Austin, Paul Kirchhoff, Mircea Eliade, entre
otros, lo han analizado y tomado en cuenta en
sus investigaciones histdricas.

Ahora bien, aungue exisien diferencias de
interpretacion, hay concordancia en los anali-
sis del espacio y liempo sagrados, en cuanto a
que el aspecto mitico-religioso entra dentro de

los acontecimientos y situaciones reales que
se sucedian desde el momento en que los
menicas inician su peregrinaje de Aztlan a los
grandes lagos del valle de México. Es decir,
como menciona Lopez Austin (1973) “hay que
empezar a olvidar la vieja idea de que el
pueblo fundador de Tenochtitln liegd de
pronto, como absoluto desconocido y descono-
cedor” (n.84) a la region de los lagos.

Esta claro que en el momento en que Huitzilo-
pochtli es el portador de la respuesta que da
Tezauhtéotl a los mexicas de haber mirado “el
lugar bueno, conveniente... alla (donde) tam-
bién se extiende un gran espejo de agua... alla



(donde a) vosotros haré famosos de verdad
sobre la tierra...” (Castillo Cristobal; en Ledn
Portilla, 1978, p.16), se inicia la existencia de
Tenochtitlan siendo que se encuentra presente
en el pensamiento del Dios-Portento, Tezauh-
téotl, y que a su vez ha accedido a ser su guia
en la trayectoria, en busca de su tierra prometi-
da.

el mismo modo, el pueblo mexica ha entrado
en un tiempo primigenio en la que su nueva
existencia franscurre desde que se manifiesta
Tezauhteotl a su favor, el cual terminara y
renacera en Hitzilopochtli en el espacio sagra-
do, en la region de Anahuac.

Ledn Portilla (ibid.), menciona que “llegar a con-
cebir un espacio como realidad sagrada presu-
pone una profunda experiencia religiosa” (p. 11)
lo que implica atraccién vy, a la vez, temor. Tam-
bién, se considera el lugar donde los dioses han
mostrado su benevolencia y donde deben ser
invocados, adorados, propiciados por ritos,
sacrificios y practicas de sentido magico.

El espacio sagrado es el ambito que, por su
disposicién de los dioses, “constituye el lugar
elegido para morada de un pueblo, para erigir
un templo, a veces también un palacio desde
donde se ejercera el poder” (ibid.), lo que lo
hace distinto a otros espacios, que no estan
vinculados con las realidades divinas y absolutas
en las que cree la comunidad.

El Tiempo también adquiere el caracter sagra-

do, va que hay momentos y periodos en que los

hombres reactualizan a través de sus fiestas y
ritos, su vida, pensamiento y su historia.

Es obvia la estrecha relacion entre el espacio y
tiempo sagrado, con los mitos y creencias del
grupo mexica; los cuales a su vez, estan refleja-
dos en la organizacion espacial de México-
Tenochtitlan, como por ejemplo es el mito del
nacimiento de Hutzilopochtli en Coatépec, el
cual se refleja de manera material en el Templo
Mayor, desde donde se rigen los cuatros del

Imagen: Huitzilopochtli
Fuente: Wikipedia

mundo y la distribucion de los demas templos y
de los Calpulli.

Aungue en cierto modo, toda Tenochtitlan nace
y existe en tiempo y espacio sagrados, el
Templo Mayor ocupa el corazén de la ciudad vy,
asi mismo, el corazon de la comunidad.

Esl0 también forma parte de los conceplos
miticos-religiosos que influyen de manera
politica y territorial en el imperio meNica.
Altepeti inyollo, el “corazon del Puebio™, es el
nombre que encierra esta cosmovision de
toda Mesoamerica.

El corazdén, Yodllotl, era considerado por las
culturas mesoamericanas el lugar donde se
encuentra la vida, el intelecto y la pasion y siem-
pre bajo un criterio dinamico, cambiante; vital
para el ser humano. Por ello, al erigir un
templo, era el acto oficial de fundacién de un



templo, el simbolo de la independencia e inte-
gridad, y la destruccion y/o robo que puede
sufrir una imagen u otros objetos que se
encuentran dentro del templo, implicaba la des-
truccidon o sumision de la comunidad.

En relacion a lo anterior, los mexicas habian
construido un templo donde tenian en calidad
de cautivos a los dioses de los pueblos venci-
dos y sujetos. Por otra parte, no es de extraiie-
2a que los colonizadores tomaron en cuenta
esta situacion, por lo que se comprende la
destruccion de los templos principales.

El espacio y tiempo sagrados llegaron a tener
una importancia fundamental en la renovacion
de la vision del mundo, de la historia cosmica,
divina y humana de los mexicas, y que se tradu-
ce en la organizaciéon social poderosa y domi-
nante que los caracterizaba.

ORGANIZACION PRODUCTIVA Y TERRITORIAL DE MEXICO TENO-
CHTITLAN

Varios son los autores que mencionan una orga-
nizacion social y politica de los mexicas en el
momento en que se inicia su peregrinacion
hacia la tierra prometida. Esta organizacion
estaba en manos de los sacerdotes encargados
de comunicar los designios divinos al pueblo,
entre ellos se encontraba Huitzilopochtli.

Es aceptado, que el calpulli era la célula esencial
de los mexicas desde la peregrinacion hasta la
fundacion de la ciudad; tal es asi que Huitzilopo-
chtli, ya reconocido como ente divino, distribuye
y organiza la ciudad en cuatro secciones en rela-
cién al templo Mayor. Diego Duran (1984) hace
mencion de las palabras de Huitzilopochtli: ™...
que se dividan los sefiores, cada uno de sus
parientes, amigos y allegados, en cuatro barrios
principales, tomando en medio a la casa que
para mi descanso habéis edificado; y cada par-
cialidad edifique su barrio a su voluntad”. (p.38).
Alfredo Lépez Austin (1973), menciona que “el
calpulli era una unidad social autosuficiente, en
la que los productos indispensables para la vida
cotidiana eran elaborados por sus propios hom-
bres” (p.65). Por lo que se explica la gran des-
treza manual de los mexicas. Sin embargo, exis-
tia la especializacion, la cual era heredada, por




lo que se convertia en una tradicion laboral de
familia como norma plenamente establecida.
“Es mas la especialidad no se daba al simple
nivel familiar, sino al de grupos mas amplios, es
decir, al de calpulli o barrio”. (Ibid. p.65).

De tal forma, asi como existian una gran varie-
dad de oficios, los cuales tenian relacion con
algiin dios, la ciudad se integraba por células
heterogéneas que presentaban una distribu-

cion espacial precisa. Esto lo deducimos a
partir de que, si bien, en el espacio sagrado es
donde se encuentra los principales lemplos
dedicados y tienen una funcion especifica para
un dios o0 para una actividad selecliva, esto
también pudiese repetirse en el calpulli.

Como se sabe, no todos los calpulli tenian como
un Unico dios a Huitzilopochtli (de ahi una de
las causas de la separacién de los tlatelolcas de
la comunidad mexica), sino que tenian otros
Sin embargo, no

relacionados con su oficio.

existen documentos que demuestren la situa-
cion precisa en que se localizaban cada uno de
los espacios especializados a cierto tipo de
tenencia de la tierra, como ejemplo seria el
Teopantlali, que literalmente significa “Tierra
de los Templos”, pero que en realidad eran
tierras destinadas a sufragar los gastos de
manutencion del cuerpo sacerdotal; “eran
tierras de magnifica calidad y de cantidad
sorprendente”. (Castillo Victor, 1978, p.78).

No hay duda de que existian planos de la ciudad
de México-Tenochtitlan en la época precor-
tesiana, pero por desgracia ninguno de esos
documentos se han conservado; sin embargo,
existe un fragmento posterior a la conquista,
llamado “Plano en Papel Maguey”; lo que
queda de él solo representa una pequefa parte
de la ciudad, situada al oriente de Tlatelolco.
Jaques Soustolle (1952), menciona que “el
plano ofrece una buena idea de la estructura de
los barrios, es decir, con sus parcelas iguales,
enmarcadas por los canales y las calles cortadas
por las grandes arterias de circulacion”. (p.82).

Anteriormente, se mencion6 que la ciudad
quedod repartida en cuatro secciones con rela-
cién al Templo Mayor; al Norte, Cuepopan; al
Oriente, Teopan; al Sur, Moyotlan; y al
Poniente, Aztacalco.

Asi mismo, la ciudad se comunicaba con tres
calzadas; al Norte que partia de Tlatelolco y que
llegaba a la orilla en Tepeyac; la del Oeste unia
Tenochtitlan con la ciudad satélite de Talcopan;
y la tercera, que partia hacia el sur, la cual se
dividia en dos ramales: uno que apuntaba hacia
el Sur-oeste y terminaba en Coyoacan; y el otro
en direccion al oriente en donde llegaba a Ixta-
palapan por donde entré Cortés.

A partir de esta division y los ejes princi-
pales que acabamos de seiialar, crecio a
ciudad alrededor del centro ceremonial,
los cuales se mantuvieron y se respeta-
ron aun después de la colonia.

Imagen: Tlaloc. Fuente:mas-mexico.com



2
By

-

Los espanoles conservaron esta estructura
urbana, limitandose a dar a los cuatro grandes
barrios nombres cristianos: Santa Maria la
Redonda (Cuepopan), San Pablo (Teo-
pan), San Juan (Moyotla) y San Sebastian
(Aztacalco), por su parte, a Tlatelolco se le
otorgd el nombre de San Santiago, y a la ciudad
San Juan Tenochtitlan.

LA CIUDAD MEXICA EN SUS ULTIMOS TIEMPOS.

Sin entrar en detalle, durante el periodo de
desarrollo urbano de México-Tenochtitlan, hubo
cambios en su estructura social y econdmica, a
partir del determinante ascenso de una numero-
sa y creciente clase noble o pipiltin, derivado en
parte del efecto directo que estas tuvieron en la
toltequizacion de los ultimos tiempos en los que
gobernd Moctezuma II (Lopez Austin, 1978,
p.70). Las contradicciones que a lo interno de la
ciudad se sucedieron a partir de ese cambio
fueron muy significativas, principalmente

porque el régimen de propiedad se transforma-
ba rapidamente hacia el de propiedad privada
(ibid.) y porque la clase pochteca emergia
debido a que no estaba sujeta a las restricciones
de los pipiltin. Todo este conjunto derivé en el
establecimiento de un sistema de impuestos y
tributaciones que hicieron insostenibles muchas
de las tradicionales formas de manutencion eco-
ndmica, aumentando el nimero de macehuales
y mayeques que se dedicaban al servicio de la
clase dominante.

Solo aquellos que provenian directamente de los
linajes mas antiguos mantenian en derecho y
costumbre el arraigo a los calpulli originales
(Castillo, 1984, p. 50), era por tanto poco proba-
ble que el sistema de chinampas ya
semi-abandonado en Tenochtitlan pudiera
alcanzar para el mantenimiento de los mace-
huales que antiguamente producian para si, y
mucho menos para la gran cantidad de hombres
que ya no se dedicaban mas a la agricultura
(artesanos, comerciantes, nobles, militares,



sacerdotes); por lo cual resulta claro que la fun-
cion casi exclusiva de las regiones conquistadas
era mantener a la ciudad, lo cual sin duda esta-
blecia las condiciones politico-econdmicas para
que Tenochtitlan empezara a tener el papel
hegemonico como capital de un imperio en ges-
tacion y que no pudo consolidarse totalmente
por la llegada de los espafioles.

La herencia lolteca fue determinante en la
formacion urbana en Tenochtitian, para los
antiguos mexicanos su esplendorosa ciudad
tenia profundas connotaciones -como lo
hemos planteado al inicio de este ensayo-,
pues casi la totalidad de sus actividades de

_Vida se orientaban al engrandecimiento de
esla, ya sea por un sentido religioso-militar o
por mitico que cubria el espacio y tiempo
sagrado.

LA RESISTENGIA Y LAS PRIMERAS TRANSFORMACIONES

Seria imposible detenernos a analizar los suce-
sos mas importantes que tuvieron lugar en
Tenochtitlan a partir de la llegada de los prime-
ros espanoles en 1519 y hasta la caida definitiva
en 1521. Solo quisiéramos hacer un plantea-
miento general de las condiciones sociales eco-
nomicas urbanas que contribuyeron o no en su
momento, a la conquista.

Sonia Lombardo hace en la ultima edicién del
Atlas de la Ciudad de México (1988), una amplia
descripcion de las caracteristicas urbanas de
Tenochtitlan en base al plano publicado en 1524
y que es atribuido a Hernan Cortés, de la cual
hemos extraido algunos puntos importantes que
pueden apoyarnos en dicho planteamiento.

“El sistema reticular de la ciudad que tenia como
eje mayor a las tres calzadas, implicaba inde-
pendiente de un sistema eficiente y atil para
aprovechar las condiciones naturales, un rigido
sistema de sujecion y control urbano, el cual no
favorecia el intercambio y el contacto constante
de los diferentes calpullis, la poblacion se man-
tenia semi-dispersa y aislada por la milpa indivi-
dual”. (Lombardo, 1988, p.50)

Imagen: Mercados Aztecas de Tenochtitlan. Fuente: culturalibre.info

aue el acceso a la ciudad se hiciera principal-
mente por agua fue un elemento de enorme
valor estratégico que “jugd un papel muy
importante para la construccidn y consolida-
cion de la ciudad como dominaora de todo el
valle, contribuyendo a eslo los accesos terres-
Ires se encontraban guardados por baluartes
y puenies que eran levantados en caso de
guerra, es sabido que los espaiioles supieron
sacar provecho de esa posicion estratégica
menica. Dos iltimos factores urbanos funda-
mentales para la conguista fueron el abasteci-
miento de agua y va en tiempos de guerra el
de pertrechos, -como ya hemos mencionado-
Tenochtitln funcionaba y dependia para su
exisiencia del amplio imperio que le tributaba
los productos necesarios para su abaso y e
permitia el desarrollo de manufacturas y el
comercio.” (Lombardo, 1988, .50).



A pesar de la férrea resistencia que libraron
muchos de los antiguos mexicanos en contra del
colonialismo, la ciudad no pudo ser mantenida
libre por mucho tiempo, “parte de la estrategia
adoptada por Cortés en la toma de la ciudad fue
la de arrasar sistematicamente —para evitar ser
atacado desde las azoteas- los edificios que se
encontraban a los lados de las calles, cortar el
agua potable a los mexicanos y cegar la acequia
para dar via franca a las tropas espaiolas; asi la
ciudad quedd materialmente devastada.

una vez obtenida la victoria, los conquistado-
res emprendieron la tarea de limpiar y reedi-
ficar la ciudad para asiento de los nuevos
poderes. Por decision de coriés, se eligio el
mismo sitio de la capital del imperio Azleca
para apropiarse de su prestigio politico”
(ibid.), decision que tuvo una enorme oposi-
cion por parte de la mayoria de sus hombres
mas cercanos, sobre todo por los peligros
que implicaba Ia constante amenaza de un
levantamiento indigena.

Las primeras etapas que enmarcaron la reorga-
nizacion de la ciudad se caracterizaron por un
enfrentamiento conceptual acerca de los que
debia ser y tener la capital de la Nueva Espafia
con todo lo que hasta ese entonces habia sido.
De tal forma se procurd el aprovechamiento de
los eficientes sistemas de organizacion urbana
como ya se menciond anteriormente, y se intro-
dujeron rapidamente formas exclusivas del
modo de vida espafiol.

La transformacion de Tenochtitian fue un
proceso paulatino, pues a pesar de las encon-
tradas voluntades de los conquistadores y Ia
corona, la derrota militar solo fue para la
ciudad el primer paso de su radical transfor-
macidn, la cual aparece como una caotica
sucesion de esquemas urhanos.

DOS CIUDADES.

La primera decision significativa fue la de esta-
blecer una ciudad espafiola rectangular justo en
el centro de Tenochtitlan, dejando el resto del
territorio para el asentamiento de las poblacio-




nes indigenas y de esclavos. Esta ciudad interna
trajo consigo modificaciones sustanciales a la
forma y tamafno de la vivienda, a los medios de
transporte, a la demanda de servicios publicos.

Fuera de estas decisiones politicas ineludi-
bies para los conguistadores (pues reque-
rian dentro de la traza urbana establecer
su situacion hegemonica y para ello necesi-
taban tal infraestructura) poco pudo hacer-
se para modificar la ciudad, fue entonces
cuando se procedio a aprovechar ala
“conquista espiritual” (ibid. p.51) a partir de
la habilidad de la igiesia para adaptarse a Ia
estructura original de Tenochtfitian.

Utilizando como referencia el plano de Upsala
atribuido a Alonso de Santa Cruz, nos permiti-
mos seguir el analisis de Sonia Lombardo acerca
de la que guardaba la ciudad hacia 1566.

“Las ciudades espaiolas en el siglo XVI seguian
por lo general el esquema feudal de la Villa forti-
ficada o el de las ciudades islamicas que era
bastante parecido. Generalmente estaban en
terrenos elevados, con fines estratégicos defen-
sivos, 1o que ocasionaba que las construcciones
se apifiaran siguiendo las lineas topograficas y
dando por resultado angostas callejuelas tortuo-
sas y en desnivel. En cambio, la forma reticular
de México, asi como la amplitud de sus calles
rectas fueron producto del trazo prehispanico
que siempre quedd subyacente, condicionando
la estructura formal de la ciudad espafola. A
pesar de que Tenochtitlan fue dramaticamente
arrasada, permanecio la distribucion espacial de
las calzadas, calles, muchas acequias y la mayor
parte de sus plazas” (ibid.).

burante toda la época colonial, las dos parcia-
lidades de la ciudad, San Juan Tenochtitian y
Santiago Tiatelolco, tuvieron gobernantes y
cabildos indigenas y en Tenochfitlan se mantu-
Vo la antigua division de los Huel calpulli en
cuatro grandes distritos, la misma ordenacion
lambien subsistio a nivel de calpulii o barrios
indigenas para la ciudad novohispana.

Ya hemos mencionado la importancia que tenia
la reticula de la traza urbana en Tenochtitlan y
que de ella se desprendia un funcional sistema
de acequias calzadas y canales que comunica-
ban a la ciudad internamente con los cuatro
puntos cardinales del valle. Los medios de trans-
porte tirados por animales irrumpieron de inme-
diato esta red hecha para transito humano, al
apoderarse del centro, los espafioles aprovecha-
ron la amplitud de las calles y calzadas para dar
libre transito a los caballos, mulas, carretas y
carrozas que eran utilizadas para el transporte
de los diversos productos y de individuos privile-
giados.

El progresivo empedrado de las calles de
la traza central inicio el debacle del trans-
porte por agua, que hasta entonces habia
sido el mayor en su utilidad. La apertura
de nuevos caminos ¥ calzadas rompieron
asi mismo el aislamiento insular y ensan-
charon los territorios reales de la Ciudad
de Mexico que poco a poco fue ahsorbien-
do a los poblados que se encontraban en
SUS margenes.



A partir de todos estos elementos podemos
decir, que la concepcion urbana tuvo que espe-
rar mucho tiempo para imponerse definitiva-
mente a la de los antiguos mexicanos, y que
aun bajo este esquema, la Ciudad de México
como capital de la Nueva Espana necesitd la
utilizacién continua de muchos elementos urba-
nos establecidos por los indigenas. Tal vez seria
muy aventurado asegurar que un cambio
urbano como el que sucedié en Tenochtitlan no
tiene paralelo en el mundo, aunque dificilmente
puede hallarse un caso en el que encontraran
dos culturas con idea de lo que debia ser la
ciudad tan diferente.

PALABRAS FINALES

El andlisis de la concepcidon urbana mexica y la
estructura urbana de Tenochtitlan han podido
mostrarnos, como la ciudad respondia a un
modelo de cohesién politico-religiosa que
estructuraba en lo urbano y en lo econdmico la
expansion mexica. En este sentido al interpretar
el encuentro politico, econdmico, social y cultu-
ral que significd la dialéctica de dos concepcio-
nes urbanisticas diferentes, se ha podido esta-
blecer que la ciudad sufrid una reordenacion
parcial en sus formas de administracion y sus

usos de suelo, debido al poco interés del con-
quistador por comprender la estructura y el
modo de vida urbano en México y la necesidad
que éste tenia por edificar una ciudad que fun-
damentara su posicion dominadora. Por ultimo,
al analizar la concepcidon urbana Novohispana
en funcién de la estructura urbana de las prime-
ras etapas de la colonia pudimos concluir que la
Ciudad de México resurgié sobre nuevas formas
de control territorial que desplazaron antiguos
usos de suelo pero que generaron una lucha
constante por el espacio, lo cual de alguna
manera permitid la coexistencia de elementos
de la estructura y vida social urbana mexica con
la espanola.
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